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FORMULA DENUNCIA - SOLICITA SE DE INICIO AL
PROCEDIMIENTO DE JUICIO POLITICO -

Honorable Legislatura de la

Provincia del Chubut:

Gastén MARTIN, argentino, divorciado, DNI
27.099,080, con €l patrocinio letrado de Alfredo PEREZ GALIMBERTI, DNI
10.915.509, abogado, matricula CPATw 2163, también por derecho
propio, con domicilio en Espafia 25 de la ciudad de Trelew, ante esta
Honorable Legislatura respetuosamente nos presentamos y decimos:

1.- OBJETO

Venimos a interponer formal denuncia y a solicitar
el inicio del procedimiento de juicio politico, en los términos del art. 198 y
cc. dela CChy la Ley V- 79, contra el Dr. Daniel Esteban BAEZ, Juez del
Superior Tribunal de Justicia, de conformidad con las razones de hecho
y derecho que a continuacién se detallan, solicitando desde ya que, en la
oportunidad correspondiente, se disponga la destitucién en el cargo que
ostenta.

II.- HECHOS QUE CONFIGURAN CAUSAS DE
DPESTITUCION

ILLA.- LA ACTUACION DEL DR. BAEZ EN UN
GRAVISIMO HECHO DE ABUSO SEXUAL INFANTIL

El Dr. Baez, mientras ocupaba la Jefatura de la

Oﬁcma de Puerto Madryn del Ministerio Publico Fiscal, realiz6 diversas
~“mahiobras espurias y avalé y/o instruyd otras desarrolladas por otros
mbros de la Fiscalia que conducia, con €l objetivo claro de frustrar el
KEZ ance de una causa en la que se ventilaban gravisimos hechos de abuso
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Esa situacién expuso al ninio victima de estos hechos
a un completo de estado de indefension y abandono por parte del sistema
que debia protegerio, vulnerando de plano y sin ningan escripulo sus
derechos, especialmente intentando privarlo del derecho de acceso a la
justicia y exponiéndolo a una brutal revictimizacion.

El caso en cuestién se encuentra plagado de actos
que importan un injustificado cambio de criterios; la actitud pendular del
MPF es suficiente para poner en cuestionamiento su desemperfio, su
habilidad moral, el cumplimiento de los deberes a su cargo y evidencia el
desconocimiento inexcusable del derecho por parte del entonces Riscal
Jefe de la Ciudad de Puerto Madryn, Dr. Daniel Baez.

El compromiso de Baez con la impunidad de los
imputados llegd mucho mas alla. Intervino personalmente en el caso, que
estaba asignado a la Funcionaria de Fiscalia Hernandez y a la Fiscal
General Carcano. No existia ninguna razén técnica ni funcional para ello
y sus acciones estuvieron dirigidas puntualmente a desechar la
investigacién.

Las maniobras de Baez no tuvieron éxito gracias al
esfuerzo y sacrificio del padre de la victima, que se constituyé querellante,
y avanzd en soledad con la investigacion.

Probablemente sea la inica vez en la historia de
nuestro pais —lo es en nuestra Provincia- que, en una causa penal, por un
delito gravisimo, el acusador privado llevo adelante en solitario en forma
completa una investigacién, sin ningin apoyo por parte el MPF. La
querella debid desarrollar una investigacién completa sin ninguno de los
recursos que habitualmente se cuentan para ello, recolectar toda la
evidencia, litigar las audiencias previas y el juicio, contestar los recursos
y alegar ante la Corte Provincial.

Debe destacarse, si, el apoyo permanente y
sostemdo del! Ministerio Pupilar de la ciudad de Puerto Madryn
encabezado por la Asesora Alejandra Malvicini, que llevé adelante la causa
civil conexa, y el Abogado Adjunto Martin Damian Séez, quien participé
en la mayoria de las intervenciones de ese érgano en la causa penal.

Como se dijo, la querella suplié la inaccidén del
Ministerio Publico Fiscal e incluso debié sobreponerse a escollos
impuestos por los titulares de la persecucién penal publica. En esas




condiciones adversas logré condenas de 16 y 14 afios para los acusados,
B.D.C., la madre de la victima, y J.M., pareja y concubino de ésta ltima,
respectivamente.

A la primera se imputé los delitos de:

a) Abuso sexual gravemente ultrajante por su
duracién agravado por el vinculo (Art. 119, parrafo segundo en funcion
del cuarto parrafo inciso b, del Cédigo Penal), respecto de los hechos de
mano propia.

b) En concurso real con Abuso sexual gravemente
ultrajante por su durac:ién y/o circunstancias de su realizacién agravado
por convivencia, en grado de participe primario (Arts. 45, 55, 119 lro. y
2ndo. parrafos en relacion al 4to. parrafo inc. {); respecto de los hechos de
tocamiento y sexo oral perpetrados por su concubino J.M.

c) En concurso real con Abuso sexual con acceso
carnal agravado por convivencia, en grado de participe primario (arts, 45
y 119 péarrafos lro. y 3ro. en relacién 4to. parrafo inciso f del Codigo
Penal), en relacién a los hechos de penetracion anal perpetrados por J.M.

d) Todos en la modalidad del delito continuado (Art.
54 C.P.).

Allsu concubino:

a) Abuso sexual gravemente ultrajante por su
duracion y/o circunstancias de su realizacion, agravado por convivencia
(Arts. 45y 119 Iro. y 2ndo parrafos en relacion al 4to. parrafo inc, f del
Caodigo Penal). |

b) En concurso real con abuso sexual con acceso
carnal agravado por ccj»nvivencia (arts. 45, 55, y 119 parrafo primero y
tercero, en relacién al 4to. parrafo inciso f) del Cédigo Penal),

C)‘ Todos en la modalidad del delito continuado (Art

|

La actitud de los integrantes del MPF, la entonces
o " Fuhcionaria de Flscah!a Maria Alejandra Hernandez y la Fiscal Maria
gélica Carcano, orlgznalmente solidarizadas con el nifio y obrando
diligentemente, se modlﬁco diametralmente cuando el padre denunciante
FREDD PERE%OL'Mfﬁféahzo una amphacmn de la denuncia. Alli expuso que el nifio, en una
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segunda etapa de develamiento, habia mencionado la participaciéon de
otras personas, entre las que se encontraban personajes de la politica o
con influencia en la zona.

En esa oportunidad el nifioc también refirié con
precisién situaciones de abusos o intentos que habian sufrido sus medio
hermanos, hijos de la pareja de condenados. Esos nifios no tuvieron la
suerte de tener un padre que luche por ellos. Con esas situaciones la
Fiscalia logré su objetivo de evitar cualquier avance sensato de la
investigacién, siempre en las manos de las mismas profesionales:
principalmente la Dra. Hernandez y la Psicéloga Pastor.

La denuncia originaria fue realizada por el padre del
menor el dia 21 de noviembre de 2016 ante la Fiscalia. Alli expreso “..que
mi hijo B, nacido el dia 08 de diciembre de 2006, me manifesté que su
madre B.D.C y su pareja J.M. le obligaban a soportar abusos. Describié que
J.M. le tocaba el pene y lo obligaba a tocar el suyo. Y que su mamd se
desnudaba y solicitaba que le tocaran los pechos... e

Develaciones posteriores ampliaron el relato. La
madre de B., segiin éste explico, lo obligaba a acudir al bafio cuando alli
estaba J.M. Este lo tocaba, y le introducia su pene en la boca y en el ano.
Estas manifestaciones fueron hechas por B. el dia 25 de noviembre de
2016 a su padre y a la pareja de éste, Paula Bax, y puestas de manifiesto
a la fiscalia el dia 26 de noviembre. Por estos hechos la Fiscalia decreté la
apertura de la investigacion preparatoria el dia 30 de noviembre de 2016.

Vale destacar que luego de esa segunda denuncia,
se realizé6 la Camara Gesell para tomar testimonio al menor., Para ese
entonces ya habian sido convocados a proceso los dos imputados luego
condenados.

En su testimonio producido en Camara Gesell el dia
14 de diciembre de 2016, B. dio detalles de estas practicas. Pero, ademas,
al prestar ese testimonio en anticipo jurisdiccional, B. comenz6 a narrar
las agresiones sexuales de las que fuera victima por numerosas personas
vinculadas a B.D.C y a J.M. entre sus cinco y nueve anos de edad. Sin
embargo, B. no pudo continuar la narracién, pues la Jueza dispuso la
suspensiéon del testimonio a pedido de la Fiscalia, ya que el nifo
mencionaba a personas contra las cuales no se habia decretado la
apertura de la investigacion preparatoria.




E{xtraﬁamente cuando el menor, ademas de
mencionar a su madre gy al padrastro, comenz6 a vincular con hechos de
abuso a otras personas, la Fiscalia solicité que se detenga el testimonio
con la supuesta intencién de “evitar afectar el derecho de defensa de estas
otras personas’.

No corresponde aqui explayarse sobre el grosero
error técnico que eso implica. Principalmente, porque eso fue avalado por
la Jueza interviniente., Empero si vale destacar que el propio abogado
defensor puso de resalto que eso no era correcto y que en todo caso
correspondia que luegﬁf), si fuera necesario, se buscara la forma de que
esas personas pudierT participar en algtn tipo de contraexamen del

testimonio.

Lo que resulta de mayor gravedad en este punto es
que la Fiscalia se vio| “sorprendida” por algo que ya deberian haber
conocido. En otras palabras: decidieron interrumpir el testimonio de una
victima de ASI en Camara Gesell porque comenzé a mencionar personas
que ya habian sido mencionadas por su padre al momento de ampliar la
denuncia.

En diversos pasajes en ese lapso de tiempo la
Fiscalia actuaba dando cuenta de datos aportados por el menor que
formaron parte de la a:r[;:liacién de la denuncia, pero en todo lo que podian
actuaban como con una especie de anteojeras de caballo con la que
recortaban del relato la mencién de estas otras personas, que
evidentemente generaban incomodidad.

Hernandez solicité entonces un nuevo informe a la
Psicologa contratada pér el MPF, Lic, Pastor. El nuevo psicodagnodstico de
la misma psicéloga ahora arrojé que el relato del nifio seria increible. Ese
psicodiagnéstico fue iniciado el 29 de diciembre de 2016 y el informe
entregado recién el 1 de marzo de 2017. El informe fue realizado en forma
conjunta con la psicologa Sarubinsky aportada por la defensa, sin
ninguna discrepancia ji intercambio de opiniones.

Estas conclusiones de la psicéloga se daban de

bruces con los contungentes dictamenes de la Dra. Gambande y el Dr,

Gongzalez sobre las huellas fisicas de aviso cronico que el nifio presentaba,

. , | >
/?’ que la Licenciada Pastor conocia.
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La actuacién de la Lic. Pastor en la causa merece
una evaluaciéon en el ambito correspondiente. El informe se encuentra
plagado de conclusiones antojadizas, carentes de apego a las
circunstancias de la causa, a lo que se sumé el deplorable testimonio de
Pastor en el debate, razones que ameritan su evaluacién tanto por quien
ejerza la policia de la matricula de los psicélogos como por su empleador,
la Procuracién General.

Luego de eso y transcurrido el tiempo sin realizar
ninguna medida probatoria, el MPF, con Baez a la cabeza, intentd cerrar
la causa contra el padrastro y la madre. Ello sucedié cuando, durante el
trascurso del cuarto mes de la investigacién penal preparatoria, en forma
“espontanea” la defensa de los imputados solicitd que se culmine la
investigacion y se decrete su sobreseimiento; el MPF dictaminé
convalidando el sobreseimiento de los imputados, sin que siquiera se
hubiera agotado el plazo minimo de investigacion.

Concretamente, el nifio B. habia explicado que
hombres vinculados a JM. v a B.D.C, a veces con el conocimiento y
autorizacién de ambos o de alguno de ellos, y en ocasiones mediando la
entrega de dinero o la devolucién de favores, lo sometian a abusos
sexuales consistentes en tocamientos, sexo oral y sexo anal.

B. ha referido que estos abusos tenian lugar en la
planta baja de la casa que habitaban B.D.Cy J.My él con sus hermanitos,
donde se encontraban los dormitorios de la pareja y de los chicos. En
ocasiones el abuso se perpetraba cuando en la planta alta se reunian
socialmente J.M. y B.D.C con sus amigos.

Como se anticipd, luego de esa segunda denuncia
fue que la actitud de los integrantes de la Fiscalia de Puerto Madryn
conducida por el Dr. Baez cambié radicalmente. Conforme lo describieron
los propios involucrados, hasta ese momento sentian que la Fiscalia
cumplia su rol como abogados de la victima, se sentian acompahados.
Luego comenzaron a advertir que ya no ponian ni énfasis ni interés en el
asunto, hasta que directamente empezaron a sentir que la Fiscalia
buscaba que la causa naufrague. '

Todas situaciones anémalas. Primero el accionar del
MPF en la Camara Gesell y el “olvido” de lo expuesto en la ampliacién de
la denuncia. Segundo, el pedido “esponténeo” de sobreseimiento. Tercero,




que la Fiscalia lo siga ciegamente. Cuarto, que todo ello suceda antes del
vencimiento del plazo minimo de investigacion y sin haber desarrollado
casi diligencias probatorias.

U| a vez abierto el periodo de investigacién
preparatoria (art. 274 CPP), la ocasion para discutir el sobreseimiento a
pedido del imputado es la audiencia preliminar {art. 295 CPP). De lo
contrario, si se dieral a cada peticion de sobreseimiento el tramite
incidental (art. 260 CPR) y con los tiempos previstos exclusivamente para
el traslado del pedido fiscal de sobreseimiento (art. 287 CPP), el tramite de
la investigaciéon se verilentorpecido hasta la saturacion.

Sin embargo, en este caso la defensa postuld el
sobreseimiento sin que hubiera finalizado el periodo de la investigacion
penal preparatoria; y el Ministerio Fiscal, con firma de la Fiscal Carcano,
lo acompand. La defensa se limitd a una evaluacién probatoria y
pronostico su insuficie Fcia; pero el sobreseimiento requiere certeza, salvo
cuando se produce lel agotamiento del periodo de investigacion
preparatoria sin que se presente la acusacion, lo que no se invoco (art.
285 inc. 7° CPP).

Li causa no quedo impune, como se dijo, gracias al

accionar de la querella impulsada por el padre de la victima. En la misma
fecha que se presentaba el pedido de sobreseimiento espontaneo, se
presentd el querellante solicitando una bateria de medidas probaterias
para avanzar en la investigacion, respecto de la madre del pequefio y de
su concubino.

También se solicité a tramitacién por separado del
caso seguido contra ellos, respecto de los demas indicados por la victima;
para ello, en paralelo presentd otra querella en la que se solicitaba a la
Fiscalia que dispusiera la apertura de investigacién respecto de las
personas que habian sido mencionadas en el segundo develamiento por
parte del nifio victima.

te ¢l dictamen en favor del sobreseimiento por

parte del MPF y las pre%entaoiones de la querella fue que debid convocarse

a una audiencia incidental en donde se dio tratamiento a todos esos
_—planteos. En la Audiericia celebrada el dia 24 de mayo del aiio 2017 el

s Tfibunal acept6 la presentacion de la querella en cuanto a la separacion

de causas; y dispuso que la querella incoada contra el grupo de terceros
IMBER T
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imputados tramitara por carpeta separada. Este caso se encuentra
actualmente en archivo, en virtud de lo dispuesto por la Fiscal General
Maria Angélica Carcano, bajo el niimero 404 del Ano 2017,

En esa audiencia se apersond el propio Dr. Baez de
manera inesperada. En forma personal, y asumiendo su calidad de Fiscal
Jefe de la Circunscripcion, ¥ por ende jefe de la Fiscal Carcamo, ratificé la
actuacién de ésta, tanto para cerrar definitivamente el caso contra B.D.C
y J.M., como para impedir la apertura de una investigacion preliminar
independiente contra los restantes sujetos mencionados.

Ese sobreseimiento solicitado por la Fiscalia fue
sostenido contra el requerimiento expreso de la querella e insistido por
Baez en persona en el marco de la audiencia frente a la Jueza Eizmendi,
que estaba a cargo de la investigacién. Esta actitud fue extremadamente
llamativa, por haber sido tomada incluso antes de vencer el plazo previsto
por el CPP para la investigacién de los imputados B.D.Cy J.M.

Tampoco se tomé Baez més de un instante para
apoyar la decisién de Carcano de no hacer apertura de investigacion
preparatoria respecto de los demas sujetos indicados, lo que habla a las
claras de que se traté de una determinacién ya madurada. Entre los
indicados en este segundo caso se encuentra una persona con actividad
politica relevante, cuyo comportamiento delictual -sexo anal con un menor
de 5 a 9 afios- habia sido descripto con precisién por la victima.

Luego, el fiscal Baez en mas de una oportunidad
defenderia esa decision en distintos medios de comunicacién. Esto viene
a significar que frente a la concreta posibilidad de ocurrencia de un delito
extremadamente grave cometido contra un nifio, el Jefe de Fiscales opto
por una solucién intempestiva que beneficié a los imputados, descreyendo
tanto de la victima como de los expertos médicos que certificaron el abuso
(nada menos qgue con sustento en las huellas fisicas que ostentaba el
cuerpo del nifio).

Como contraste, una acusaciéon desarrollada
privadamente en su totalidad, sin los recursos propios de la Fiscalia, logro
no sblo acusar y elevar la causa a juicio, sino que se impusieron gravosas
condenas, confirmadas en todas las instancias provinciales.

No puede soslayarse que se trataba de un abuso
intrafamiliar cometido por el padrastro de la victima y facilitado por su




madre, por lo que el a
gravisimos hechos den
familia expuestos e indz

El
debieron huir de Puert
radicados y tenian su ¢
del nifio.

Le
cabo por los denuncis
probatorias. La Fiscalis
preliminar (art. 269 C.
con fundamento la desd
medida de prueba des¢

ccionar de Baez no sélo iba a dejar impunes los
unciados, sino que también dejaba al menor y su
-fensos, a merced de represalias de los victimarios.

padre del nifio, en su relato, cuenta cémo
o Piramides con lo puesto, lugar donde estaban
rabajo, cuando trascendieron las manifestaciones

1 querella no sélo identifico las acciones llevadas a
idos, sino que requirid una bateria de medidas
\ ni siquiera se tomé el tiempo de la investigaciéon
P.P.}, para verificar los hechos narrados y decidir
stimacion o el archivo, sino que sin tomar una sola
cartd el caso y lo archivé. Esto hace imposible la

investigacion de la que
accion penal, y segun 1
investigacion penal pre
de la Fiscalia.

rella, pues el Ministerio Fiscal es el duefio de la
a pacifica jurisprudencia del Superior Tribunal la
paratoria no puede iniciarse si no hay promocién

Debe destacarse la actitud de la jueza Eizmendi, que
desoy6 el planteo de sobreseimiento de la defensa de B.D.C y J.M, que
habia sido acompanado enfaticamente por el Dr. Baez, y permiti6 el
desarrollo del juicio que llevé a la condena de los imputados.

E
instancias judiciales 1
dictada por Tribunal
confirmada por la Can
posteriormente, por la
rechazoé el recurso extr
entonces la Sala Pena
participar formalmente

Te¢
version del menor no s
dio sustento para las g
y 14 para el padrastro.

sa condena fue confirmada ya por todas las
hcales, siempre en forma unanime. La condena
de Juicio conformado por tres jueces fue luego
tara de Apelaciones de Puerto Madryn primero y,
Sala Penal del Superior Tribunal de Justicia, que
aordinario presentado. Paraddjicamente, para ese
! ya la integraba el propio Baez, quien no pudo
del expediente por su intervencién anterior.

hdos los Jueces intervinientes entendieron que la
olo era plausible, sino que era cierta y fue lo que
raves condenas impuestas: 16 afios para la madre

Empero el accionar irregular del MPF encabezado
_~""per el Dr. Baez no se reitringe a lo dicho, pues también se dio un contraste
aPrupto en los sucesivos dictamenes de la Psicologa Mariana Pastor,




integrante de la Fiscalia, coincidente con los cambios de posicién de los
acusadores.

Se expuso en la acusacion de la querella que “...La
psicéloga contratada Mariana Pastor informé sobre la profunda tristeza y
angustia del niflo al evaluar que podia testificar en Camara Gesell”.
Dictaminé que “...El nifio presenta una sana estructura de la personalidad.
Se destaca sintomatologia somatica. Se muestra estructurado, pero “no es
capaz de conectarse emocionalmente con las situaciones detalladas”. “Se
destaca la presencia intensa de miedo, asiste a todas las entrevistas con
gorra y anteojos...para esconderse y que su madre o Julian no puedan
reconocerlo”.

No observé indicadores que sefialen fabulacién o uso
abusivo de la fantasia y si la presencia de indicadores emocionales, pero
concluyé que “...no se puede determinar si esto estaria relacionado con ASL
Impresionan mds estar conectados con la conflictiva familiar®.

A renglén seguido dice que no cuenta con criterios
de credibilidad del testimonio, y que “..Se evidencia que ha existido
aprendizaje por alguna técnica de memorizacién...”. Valida de esta manera
la posibilidad del llamado Sindrome de Alienacién parental (S.A.P.) y sus
derivados como €l Trastorno de Alienacién Parental, y argumentos como
Madre Maliciosa, o de Co-construcciéon del Relato o de la Memoria. Este
falso sindrome, unanimemente descartado por las asociaciones
cientificas, merecié de la Relatora Especial sobre la violencia hacia las
Mujeres de Naciones Unidas, Reem Alsalem, un informe en el que analiza
su utilizacion en todo el mundo, informe que alcanza conclusiones
demoledoras sobre esta supuesta patologia y sus nefastas consecuencias.
La querella realizé un estudio sistematico del tema que fue explicado por
testigos expertos en el juicio como estrategia de justificacion de la
pedofilia.

Asi, la Licenciada Pastor dejé abierta la posibilidad
de una nueva evaluacién si se interrumpiera la convivencia con el padre y
su pareja, “..a fin de despejar la existencia o no de un vinculo alienante”.

Expresdé la querella: “La deficiente metodologia
empleada por la profesional hace altamente criticables sus conclusiones,
como lo ha expresado el testigo experto convocado por la querella Lic. De
Alba, que por el contrario del propio material aportado por la perito
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sostiene que si existen|“..claros y contundentes indicadores de Abuso
Sexual Infantil (ASI): que las secuelas psicologicas que se advierten en el
nifio son compatibles con abuso sexual infantil: que no presenta tendencia
a la fabulacién y que |si cumple con los criterios de credibilidad del
testimonio”,

Estos cambios injustificables de postura pusieron al
nifio victima en una sithiacién desamparo gravisima. Esa sola situacién,
aun si luego no hubieralexistido una condena, seria por si misma pasible
de ser calificada como incumplimiento de funciones. Es excepcional y se
debe ser extremadamente cuidadoso si se trata de descreer de un nifio que
relata haber estado sometido a hechos de ASI en €l seno familiar mas
intimo. Y contraria todp sentido comun no creerle, cuando su cuerpo
habla a los gritos del abliso que fuera perpetrado.

Pues la cuestién se torna atin mas grave y violenta
al extremo cualquier ljmite ético, luego de las revisiones propias del
protocolo de ASI llevado a cabo por médicos forenses en el Hospital
German Isola de Puerto Madryn.

Conforme expusieron los dos médicos intervinientes
en su informe y luego corroboraron en el debate, las lesiones fisicas en el
ano del menor no dejaban lugar a ninguna duda. La gravedad y
profundidad de esas lesiones s6lo podia corresponderse a la introduccién
de elementos de tamafio considerable en el ano del menor, de manera
crénica.

En| suma, diez (10) jueces, comenzando por la jueza
de garantias , y luego las|juezas y jueces de juicio, de la Camara de revision
y de la Sala Penal, en|las instancias ordinarias y extraordinaria que
componen el Poder Judicial de nuestra Provincia, sin ninguna disidencia,
creyeron en los dichos de un menor victima de abuso y en toda la prueba

recabada por una acus
confirmaron después im

Mise
descrédito para proteg
investigacion; impidié la
mencionadas por el men
luego condenados cuangd

acién privada. Por ello condenaron primero y
portantes condenas de 14 y 16 afios de carcel.

ntras tanto Baez exponia a ese menor al
er a quienes podian verse afectados por la
apertura de investigacién contra otras personas
or e intenté hacer naufragar la causa contra los
lo dictaminé el sobreseimiento de los imputados
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en forma extraordinaria, antes del vencimiento del plazo de la
investigacién, siguiendo una solicitud “espontanea” de la defensa.

Por razones no conocidas Baez, con desprecio
imperdonable por la situacién de un nifio abusado, buscé evitar el avance
de la causa, y orquesté todo lo necesario para que se descrea de su relato.
Mas alla del castigo de los responsables, una sentencia de condena, que
confirma lo que €l niflo denunciara, es segin los especialistas un punto
de partida indispensable que las victimas de abuso puedan comenzar su
dificil camino de su reconstruccién personal, que siempre estara marcada
por los hechos que padecieron. Asi lo dijo en el juicio Ana Giberti, quien
fuera convocada por la querella como testigo experto.

De este modo, el ahora Juez Daniel Baez, en su
condicién de Jefe de Fiscales de Puerto Madryn, fue responsable de una
actuacion altamente irregular, que da cuenta de un incumplimiento de los
deberes de funcionario puablico, expone una inhabilidad moral y el
desconocimiento inexcusable del derecho.

No conforme con ello, nunca reconocio al menos el
error. En mas de una oportunidad sostuvo expresamente en diversos
medios de comunicacion que para la Fiscalia no habian existido elementos
para avanzar con la investigacion, aun incluso luego de que existiera ya
una condena para los acusados.

IL.B.- NEPOTISMO JUDICIAL. LA DESIGNACION
DE SU HIJO EN EL MPF SIN CONCURSO Y SU PARTICIPACION EN EL
'JURY DEL FISCAL RIVAROLA

La actuacién del Dr, Baez, ahora como Juez del
Superior Tribunal de Justicia, en derredor a la designacién directa, sin

concurso de su hijo, en el MPF también denota una evidente inhabilidad
ética y moral que se traducen en un incumplimiento de los deberes a su

cargo y posibles faltas o delitos en el cumplimiento de sus funciones.

Facundo Bdez, hijo del Dr. Baez, fue designado
mediante Resolucién 135/23 PG para cumplir funciones como auxiliar
administrativo dentro del Equipo Técnico Interdisciplinario, Sede
Operativa Rawson.
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Esa designacion fue realizada “a dedo”, invocando
mecanismos, al menos, refiidos con la reglamentacion aplicable, y

violentando cualquier estandar ético.

|
La resolucién del Procurador General, para ello,

busca apoyo en el art!. 7, inc. 3., del RIG que regula los modos de
designacion tanto para el Superior Tribunal de Justicia como para los
Ministerios Publicos. Esa norma establece una excepcién a la obligacién
de realizar concursos: ‘El Superior Tribunal de Justicia (el Procurador
General y el Defensor General) queda exceptuade de las reglas
precedentes, respecto de su personal y del personal de los organismos de

1

su directa dependencial.

Notese que el joven carece de una experticia que
hiciera necesaria, o al menos justificada su designacion directa sin pasar
por un concurso de oposicidon y antecedentes, regla enunciada por el
articulo 67 de la Consii:itucién del Chubut. Se afecta asi el principio de
igualdad, que el Dr. Baez menciona a menudo, ya que las demas personas
que postulan para i?pgresar en el Ministerio Publico o en otro
departamento judicial (:Eleben pasar por COncursos rigurosos.

Eé significativo que el joven Baez no haya quedado
trabajando a las érdenes directas del Procurador General, sino que fuera
inmediatamente deriva;do a prestar servicios en otra dependencia, la
Fiscalia a cargo del Fiscal Rivarola. Esto expone claramente que la
designacién en la cabeza de la agencia fue hecha s6lo para omitir el debido
concurso, y no por uha necesidad especifica de mejor servicio de la
Procuracién.

Esta designacion direccionada que le da un
privilegio inexplicable al hijo de un Ministro del Superior Tribunal de
Justicia no sélo implica una burla al reglamento. También expresa un
claro conflicto de intereses, toda vez que es realizada por el Procurador
General en el Ministerio Piiblico Fiscal. El conflicto de intereses es doble.
Por un lado, porque el|propio Baez trabajé durante muchos afios en ese
organismo, como Fiscal Jefe de la ciudad de Puerto Madryn. Por otro,
porque una parte fundamental de la funcién del Dr. Béaez en la Sala Penal
del Superior Tribunal es analizar planteos en causas que tienen como

_——partéya ese Ministerio Publico. El propio Procurador General tiene como
- de sus principales funciones representar al organismo y sus planteos
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Claro que este hecho en particular amerita el estudio
del accionar del Procurador General, situacién que debera ser ventilada
por donde corresponda.

Ademas de una evidente falta ética y un claro
conflicto de intereses, no puede descartarse que el Dr. Béez, Juez del STJ,
haya utilizado la influencia que le da su cargo para beneficiar a su hijo.
Como se dice coloquialmente: no tengo pruebas pero tampoco tengo dudas.
De poder acreditarse esa situacién, estariamos también ante la posible
comisién del delito de trafico de influencias.

Como ya se refirié, desde su designaciéon Facundo
Baez cumple funciones dentro del Ministerio Piblico Fiscal en la Unidad
de Cibercrimen conducida por el Fiscal General Dr. Fernando Rivarola. El
concepto de “organismos bajo su directa dependencia” ha sido estirado
hasta el absurdo, justamente, para beneficiar al hijo del Ministro.

Por otro lado, el accionar de Béez toma ribetes
tragicomicos pues desde el afio 2022 el propio Béez viene instando
denuncias penales y procedimientos administrativos alertado por
supuestas irregularidades en el marco de un concurso desarrollado por
personal del STJ. Es decir que mientras se rasga vestiduras en honor a la
transparencia y pesquisa muy detalladamente la forma en que se
desarrollaron algunos concursos (lo que resulta muy loable), en paralelo
su hijo se beneficia con una designacién “a dedo”, al menos, en tensién
con la normativa aplicable.

Por lo demas, como se dijo Facundo Baez cumple o
cumplia funciones bajo las ordenes directas del Fiscal General Dr.
Fernando Rivarola. La resolucién de designacién esti fechada el 8 de
agosto. A esa fecha, desde hacia unos meses que el Juez Baez, en virtud
de su cargo de Ministro del STJ, presidia el Jurado de Enjuiciamiento que
debia juzgar al Dr. Rivarola.

Es decir que mientras Baez Presidia el Tribunal que
determinaria la suerte un Fiscal, su hijo es desighado “a dedo” por el
Procurador General y puesto a cumplir funciones bajo la conduccién
directa e inmediata de ese mismo Fiscal.

Sobre fines de ese mes de agosto, el Jurado de
Enjuiciamiento presidido por el Dr. Baez dict6é una resolucion por la cual
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descartd la realizacién del jury por vencimiento del plazo que establecia la
norma que regulaba esg proceso.

El accionar del Dr. Baez vuelve a mostrar la
utilizacién de una doble vara, impropia para cualquier persona pero
insostenible para un Miinistro del STJ. Fue el propio Baez quien persiguio
penalmente al Juez Lab;oral Paulo Ko6nig por no haberse excusado en una
causa en que le tocod inﬁEervenir.

En esa oportunidad imputé al Juez Laboral Kénig el
delito de abuso de autoridad, en calidad de autor, previsto y penado por
el art. 248 del Codigo Penal {Caso Ministerio Publico Fiscal s/ Investigacién”
- Carpeta Judicial Nro, 7218 0.J.Tw). Dijo en la ocasién, al solicitar la
apertura de la investigacién preparatoria, que el delito se cometia pues el
juez habia omitido excusarse cuando debié hacerlo. Asi “...En el mismo
orden los art. 17 inc. 9°¢), 30 del Cédigo de rito impone a los magistrados
el deber de apartamienéo cuando el Juez tenga con alguno de los litigantes
amistad manifiesta por Lqran familiaridad o frecuencia en el trato... Y,

Entonces, si el Dr. Baez considera que no excusarse
cuando podria COI‘l’CSﬁJOI‘ldCI‘, por si sélo, es delito -opiniéon que no
compartimos, desde ya, pero que él ha sostenido enfaticamente- ¢cémo es
posible que no se apartara del juzgamiento de quien, en ese momento, era
el jefe de su hijo? Ni siquiera advirti6 a las partes de ese posible conflicto.

Para completar este cuadro de nepotismo judicial, es
un secreto a voces en Tribunales que Facundo Baez es trasladado
habitualmente por el chofer que tiene asignado su padre, incluso en dias
y oportunidades en que el Juez Baez no viaja a su domicilio en la ciudad
de Puerto Madryn; este|es un privilegio que no tiene ninguna justificacién,
y no puede ser descongcido por el propio Juez.

II.C.- LA PARTICIPACION DEL DR. BAEZ EN LA
CAUSA “LOPEZ”

Los hechos que se referiran estan contenidos en
Carpeta N° 10.149 OFIL!IUPM, Legajo W 79.205 M.P.F., caratulados "LOPEZ
OMAR OSVALDO y OTRO PSA DESOBEDIENCIA".

En sintesis, el 22 de marzo de 2022, siendo las 13,00
honas, en el puesto policial de la Policia del Chubut situado en el paraje
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Arroyo Verde, limite norte de la provincia, el oficial de la Policia Antelaf
Pulgar detuvo un vehiculo Ford Ranger, y verificé la documentacion del
vehiculo y de su conductor. Luego le solicité a quien viajaba en el asiento
trasero, Omar Osvaldo Lépez, que se identificara. Este le informé su
nombre, ocupacién y domicilio, pero se negé a exhibirle su DNI
amparandose en el derecho de circular libremente por el territorio
nacional. Los restantes ocupantes se identificaron, uno de ellos como
abogado de la Fiscalia de Estado de la Provincia, y el restante como ex Sub
Jefe de la Policia del Chubut. Luego el oficial desistié de su requerimiento,
y permitié que la camioneta con sus ocupantes se retirara del lugar en
direccién a la ciudad de Trelew.

Sin embargo, luego de permitir que la camioneta
siguiera camino, el Oficial Antelaf Pulgar dio aviso al Comisario inspector
Enrique Osvaldo Hess, segundo Jefe de la Unidad Regional de Puerto
Madryn, quien intercepté en el kilémetro 1365 de la ruta nacional N° 3 al
vehiculo citado. Como se aprecia en las filmaciones realizadas por la
misma policia, esta intercepcién se hizo en un tramo de doble linea
amarilla, y la exhibicion del documento le fue exigida a Lopez
compulsivamente. Esta vez si exhibié su DNI, que confirmé la informacién
sobre su nombre y domicilio que habia dado al Oficial Antelaf Pulgar.

Estos hechos, presentados en la audiencia de
apertura de la investigacién preparatoria, no fueron discutidos. Por el
contrario, a pedido de la defensa la Fiscalia acepté incluir en su relato del
hecho la circunstancia que surgia de la filmacién realizada en el puesto
caminero, en la que se advierte claramente que el Oficial Antelaf Pugar
autoriza que la camioneta contintie su camino.

Y

Calificado el hecho por la Fiscalia como delito de
Desobediencia (art. 239, CP), la Jueza Carla Yamila Flores acogid los
planteos de la defensa técnica, que postuld el sobreseimiento por falta de
accion (art. 54, inc. 2° CPP), inexistencia de delito, y sobreseydé a Omar
Osvaldo Lépez del delito imputado por considerar que este hecho no
constituye delito (art. 285, inc. 3, CPP). La sentencia tiene fecha 16 de
agosto de 2022.

Se consigna en la sentencia de la Jueza Flores:
“ ..Ahora bien, en cuanto a ello, puedo decir que existié una negativa a
exhibir el DNI, ello ha sido admitido por las partes, pero no puedo dejar de
observar que respecto a la consumacion del delito de desobediencia a una
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orden o requerimiento de un funcionario ptiblico, la que se configura ante la
negativa al requerimierﬁto, si el requerimiento se desiste, no se puede
considerar consumada.| El desistimiento del Oficial Policial al requerir u
ordenar la exhibicion| del DNI, no permile configurar el delito de
desobediencia, toda vez que si el Oficial hubiera estado convencido de que
la negativa a exhibir el DNI configuraba una desobediencia a la orden
directa impartida en ejercicio de sus funciones, en ese mismo ejercicio
estaba facultado para demorar al Dr. LOPEZ, y no lo hizo, lo dejé continuar
con su libre circulacién. Como resefie pdrrafos anteriores, el delito se
consuma en forma instantdnea, al hacer caso omiso a la orden dispuesta
por el funcionario ptblico, ergo sila orden se desiste, se cesa, se renuncia,
ya no hay requerimiento, por lo tanto la desobediencia no se puede
configurar. Y ello surge en forma manifiesta y evidente de la lectura del
hecho imputado. Por ello, al estar ausente uno de los elementos de la parte
objetiva del tipo penal, lcabe afirmar por imperio del principio de legalidad,
la atipicidad de la conduela endilgada.

“ | Entonces como sefialé, no existe norma alguna que
obligue a las personas a portar su DNI o credencial identificatoria, y
excepcionalmente, la Policia en su funcién de prevencion del delito, tiene la
atribucién de poder demorar a la persona que sea necesario conocer Sus
antecedentes en circunstancias que asi lo justifiguen, cuando: 1) se niegue
a identificar, 2) ésta carezca de identificacién o 3) que la identificacion no
constituya un documemrfo identifica torio fehaciente...”

“ [..entiendo que una vez verificada la documentacion
vehicular para transitar y que sobre la misma no pesaba ninguna orden
judicial, habiéndose ide;ntiﬁcados sus ocupantes en forma verbal, exigir la
exhibicion del DNI, fue un exceso, ya que de ninguna forma las
circunstancias justzﬁcaban conocer sus antecedentes... Por lo expuesto, el
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Oficial ANTELAF PULC
exhibicion del DNI, y g
objetiva del tipo penal,
la atipicidad de la cond

L
fiscalia, y el Superior

sAR no estaba legalmente autorizado a exigir la
1l estar ausente otro de los elementos de la parte

lcabe afirmar por imperio del principio de legalidad,

ucta endilgada.

a sentencia de sobreseimiento fue recurrida por la
Tribunal de Justicia, con el voto de dos de los

integrantes de la Sala Penal, entendié que era procesalmente prematuro
cerrar el caso en esta etapa. El Juez Baez, por el contrario, emitié un voto

€n éque practicamente dictd sentencia de condena respecto de Lopez,
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El voto del juez Baez merecid este comunicado de los
magistrados de todo el pais:

“La Asociacion de la Magistratura y el Funcionariado
Judicial del Chubut (AMFJCH), en forma cornjunta con la Federacién
Argentina de la Magistratura y Funcion Judicial (FAM} y la Asociacién Civil
de Magistrados y Funcionarios del Ministerio Ptblico de la Defensa de la
Republica Argentina {ADEPRA), expresan su profunda preocupacion ante
los fundamentos emitidos por el Ministro del Superior Tribunal, Dr. Daniel
Baez, en la sentencia dictada en autos caratulados “Lépez Omar Osvaldo y
otro p.s.a. desobediencia s/ Impugnacion Extraordinariar» (Expediente N.
100817 - Afio 2022}, en fecha 5 de mayo de 2023.

“En dicho voto se afirma, con cita de la Ley XIX-5 {Ley
815}, que: “Todos los miembros de la Institucién, en cualquier momento y
lugar, pueden ejercer la jurisdiccion territorial para la ejecucion de los actos
propios de seguridad (art. 4) e incluso demorar al que se niegue a identificar,
carezca de identificacién o no cuente con un documento de identificacién
fehaciente {art. 10 inc. b).

“Con ello se desconoce abiertamente lo establecido
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso “lvan Torres”,
gue en relacion al citado art. 10 inc.b de la Ley 815 sostuvo: “Para la Corte,
al no establecer causas concretas por las cuales una persona podia ser
privada de su libertad, el articulo 10, inciso bj de la Ley 815 permitié a los
policias de la Provincia del Chubut interferir con la libertad fisica de las
personas de forma imprevisible y, por lo tanto, arbitraria.
Consecuentemente, la Corte considera que dicha disposicién fue contraria
a los articulos 7.3 y 2 de la Convencién Americana. Ahora bien, puesto que
el articulo 10, inciso b) de la Ley 815 fue aplicada al sefior Ivan Eladio
Torres Millacura en la detencién del 26 de septiembre de 2003, la Corte
considera que el Estado viold los articulos 7.1 y 7.3 de la Convencion
Americana, en relacién con los articulos 1.1 y 2 de la misma, en perjuicio de
aquél, ya que su detencién no fue llevada a cabo con base en causas
concretas sino de forma imprevisible”.

“Discrepamos con el sentido del voto. La atribucion
policial de interferir en el libre desplazamiento de ciudadanos, asf como las
facultades de control en un Estado Constitucional y Democrdtico de Derecho
se encuentran condicionadas a un ejercicio racional del poder ptiblico, no
pudiendo utilizarse de modo abusivo frente a ningiun ciudadano/a.. Con

18




dicha postura se convalidan actuaciones irregulares que ponen en crisis la
libertad de transitar de la que gozan todas las personas. Ello es grave pues
en el caso concreto eselpoder se gjercid sobre un ciudadano que tiene por
funcién, justamente, realizar las denuncias sobre abusos o actuaciones
policiales violatorias de los derechos humanos. El voto, incluso, llega a
adjetivar la conducta erL Jjuzgamiento con alusiones a figuras del Cédigo
Penal derogadas en democracia, como el “desacato”, mostrando con ello no
sélo desacierto sino falt? de objetividad.

“E;Jl cuestionable razonamiento ha generado un
profundo malestar en gran parte de la comunidad judicial provincial y
nacional, Nos vemos en la necesidad de recordar la irrestricta obligacion
que tienen los/as ﬁuicionarios/ as publicos/as, en particular quienes
integramos el Poder Judicial, de actuar en favor de los derechos Yy garantias
constitucionales, amenazados por modelos de pensamiento como el gue se
cuestiona, y de realiza:r todas las medidas a su alcance para evitar o
minimizar las consect%tencias negativas que su vulneracién pudiera

ocasionar. |
|
El voto en minoria del juez Baez provocd

cuestionamientos porque evoco el “desacato”, figura penal extinta en la
Argentina. Lo mas grave es que este voto interpreta los alcances de la Ley
General de la Policia de Chubut de modo que entra en colisién con las

. . .
advertencias que hizo ell fallo de la Corte Interamericana en el caso “Ivan
Torres”, por el que Chubut debié modificar procedimientos policiales y

judiciales.

Pero lo mas curioso del caso es que el oficial Antelaf
Pulgar, en el acta que labra luego del suceso, consigna que: “...Por tanto
se labra la presente ipara ser elevada...y SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICIA a cargo del Dr. Baez Daniel. Por tiltimo se le dio intervencion a la
Fiscalia de Puerto Madryn ...”".

Si bien no esta acreditado que Antelaf se comunicara
con el Juez Daniel Baez para pedirle instrucciones, todo parece indicarlo.
Durante muchos afios Béez venia siendo el muy presente Jefe de Fiscales
de Puerto Madryn. Y en1 ese momento no presidia ni el Superior Tribunal
ni la Sala Penal. Y, aunque asi fuera, ¢por qué un oficial de policia se
comunicaria directamente con un juez de la Corte por un incidente menor,

__-antes aun de comunicarse con la Fiscalia?
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Mas alla del contenido del minoritario votode Baez,
contrario a las mandas de una sentencia de la Corte Interamericana
especificamente sobre un caso ocurrido en nuestra provincia, si el Juez
Béaez di6 indicaciones sobre el caso a Antelaf Pulgar, o siquiera conocié el
asunto por alguna intervencién semejante, mas alla de lo impropio de ello,
debid excusarse, como lo manda el Cédigo Procesal Penal de la Provincia.

III.- CAUSALES DE DESTITUCION

Los hechos descriptos en la presente denuncia,
cometidos por el Dr. Béez, son pasibles de ser encuadrados dentro de las
causales que ameritan la realizacién de un juicio politico y la remocion del
cargo que ostenta el acusado, establecidos en el art. 10 delaley V~79y
198, ss. y cc. de la CCh.

Principalmente, las conductas expuestas son
encuadrables como “incumplimiento de los deberes a su cargo” pero
también podrian ser abarcadas por las causales de “faltas o delitos en el
gjercicio de sus funciones” y “desconocimiento inexcusable del derecho”
{art. 10, incs. a, by ¢, Ley V=79 y arts. 165 conforme 195, CN).

El art. 11 de la Ley V ~ 79, especifica sobre el punto
y dice: “Se considera incurso en la causal de mal desemperio al magistrado
cuando: a) Deje de cumplir obligaciones que expresamente sefialan las
leyes y reglamentos que regulan sus funciones o disponga medidas con
manifiesta arbitrariedad”.

IILLA.- Con relacién al primer supuesto descripto el
incumplimiento de los deberes a cargo del Dr. Baez resulta a todas luces
del accionar incomprensible respecto de un nifio victima de ASI, contrario
a su obligacién como Fiscal de brindar apoyo y contencion a una victima
que requiere una tutela especial en nuestro sistema de derechos e instar
la accién penal cuando objetivamente existan condiciones para ello.

El Dr. Baez en varias apariciones mediaticas
pretendi6 salvar el accionar de la Fiscalia alegando una posible diferencia
en la evaluacién de la evidencia que podia colectarse. Empero, mas alla
del resultado del proceso que concluyd con severas condenas, lo que da
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por tierra esa pretensién de reducir el asunto a una cuestion de
interpretacién o valoracién, la actuacion del Dr. Baez de por si resulta
contraria a sus deberes esenciales como Fiscal.

En primer lugar, porque para disponer el
sobreseimiento en la etapa procesal en que lo hizo la Fiscalia, con el sostén
explicito del Fiscal Jefe Baez al hacerse presente en la audiencia -
situacién de por si completamente excepcional-, se requiere certeza
absoluta y no una mera probabilidad o la ponderacion de que no se podran
reunir pruebas.

Vale insistir en que la querella impulsada por un
padre pudo no solo recolectar una muy importante cantidad de elementos
probatorios, sino que éstos fueron suficientes para lograr un fallo
condenatorio, con graves penas, que fue confirmado por las tres instancias
locales, habiendo intervenido diez jueces con fallos siempre unanimes.

La Ley V - 94 establece los lineamientos de actuacion
del Ministerio Publico Fiscal. Basta con repasar algunos de sus pasajes
para advertir que la conducta del Dr. Baez fue contraria los mandatos
legales que deberia honrar en tan delicada funcién.

A saber:

“Articulo 1% Ubicacién - Funciones. El Ministerio
Publico Fiscal forma parte del Poder Judicial con autonomia funcional. Tiene
como misiones la investigacion y persecucién de las conductas delictivas, la
defensa de la Constitucion y de los intereses colectivos y difusos, cuando
razones de oportunidad asi lo indiguen, y la custodia de la eficiente
prestacién del servicio de justicia tendiente a la satisfaccion del interés
social.

Articulo 2° Principios. Ejercerd sus funciones con
arreglo a los principios de legalidad, objetividad, unidad de actuacién y
dependencia jerarquica.

Articulo 5°% Asistencia a la victima. La victima debe

ocupar un lugar preponderante en el proceso penal, correspondiende al

_.Ministerio _Publico Fiscal brindarle asesoramiento e informacion,

resa%,tardando sus intereses y velando por la defensa de sus derechos en el
aeso.

....
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Articulo 9°: Funciones Penales. Son funciones penales
del Ministerio Publico Fiscal:

a. Investigar los hechos delictivos y promover,
preparar y ejercer la persecucion penal ante los tribunales competentes,
conforme las facultades que le confieren las Leyes {...)

h. En las investigaciones y procesos penales con
imputados menores de edad, velar por la proteccién integral de los nifios y
adolescentes y por el cumplimiento de las medidas que se impongan, Dicha
tarea estara a cargo de Fiscales especializados”.

Lo expuesto mas arriba da cuenta de un claro
incumplimiento de la obligacién de todo Fiscal de avanzar objetivamente
en las investigacién de los delitos bajo su 6rbita y, en particular, el
incumplimiento de la obligacién de disponer el sobreseimiento en forma
anticipada solo excepcionalmente y ante una situacién de absoluta
certeza.

Asimismo, también incumplié su deber de contener
y acompafar a la victima, maxime cuando se trataba de un nifio victima
de ASI, en una situacién de especial y extrema vulnerabilidad.

Por ello, también su accionar implica una violacién
flagrante de todo el sistema normativo de proteccién integral de la nifiez,
tales como la Ley Nacional de Proteccién Integral de Nifios, Nifias y
Adolescentes (N° 26.061), Ley Provincial de Proteccién Integral de la Nifiez,
la Adolescencia y la Familia (III -~ 21) y la Carta de derechos de los
ciudadanos de la provincia del Chubut ante la Justicia (V - 108), entre
otras, asi como la Convencién Internacional de los Derechos del Nifio y
otros tratados internacionales con jerarquia constitucional que imponen
al Estado Argentino la obligacién de y las obligaciones dadas por los
tratados internacionales de la materia con relacién a la proteccién
integran de los nifios, nifias y adolescentes.

II.B.- En lo atinente al segundo punto descrito en
el apartado anterior, el Dr. Baez ha incurrido en diversas situaciones
pasibles de ser calificadas como “incumplimiento de los deberes a su
cargo”.
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Con relacién a la designacién de su hijo Facundo
Baez debera determinarse la posible existencia de trafico de influencia
pero seguramente es una conducta renida con la ética que se espera en
un Ministro del STJ,

Empero la cuestion se torna mas grave cuando se
analiza que en paralelo, coetaneamente, que se designacién el joven Baez,
designado para prestar funciones bajo las 6rdenes del Fiscal Rivarola, el
Juez Baez presidia el Jury de Enjuiciamiento a este ultimo y dictaba una
resolucion que beneficié al Fiscal juzgado con el archive de la causa,
decision que basé en un tecnicismo y el vencimiento de plazos.

El Codigo Procesal Penal, aplicable al proceso de jury
en este punto, en su regulacion de las recusaciones establece como
principio general:

“Articulo 76 -Motivos. Principio- Las partes podrdn
recusar a un juez o jurado, cuando invocaren algtin motivo serio y razonable
que funde el temor de parcialidad. Ademds de los motivos que fundan la
obligacion del juez de inhibirse de oficio, enumerados en el articulo
siguiente, se podrd invocar un motivo andlogo o eguivalente en importancia
a los de esa lista, como, por ejemplo, un grado de parentesco o una relacién
distintos de los fijados como limites, cuando las circunstancias lo tornaren
razonable, o cualguiera de las causas descriptas en el inciso 6 del articulo
siguiente, aun cuando el hecho que la funda suceda después de iniciado el
procedimiento, salvo que hubiera sido producido con el propésito deliberado
de provocar el apartamiento del juez”,

Asi las cosas, si bien no puede considerarse un
delito el incumplir la obligacién de excusarse, si se trata de una falta grave
por incumplimiento deberes a su cargo que amerita el procedimiento de
juicto politico.

Méxime cuando segan la posicién del propio Dr.
Baez si se trataria de un delito, pues el impulso una causa penal contra
un magistrado por una situacion asimilable.

o III.C.- En este punto el alzamiento del Juez Baez

==rwf*-'§:,wﬂ::f§g'f\ CrBfitta una sentencia de la Corte IDH, sin siquiera mencionarla, puede

W&ﬁﬂiﬁcmse como desconocimiento inexcusable del derecho. Pues, si
AL ANy
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reputaba que los hechos escapaban a la doctrina del fallo “Torres”, debié
explicarlo con detalle.

Pero de comprobarse que, como parece probable, dio
indicaciones a un oficial policial apenas producido el incidente, su falta de
excusacion configura falta grave.

No existe razbén alguna para gque exista
comunicacién entre un agente de Policia que se encuentra realizando un
operativo o una tarea de prevencién. Principalmente porque eso no puede
tener ninguna vinculacién con su funcién. Implicaria la intrusién de un
miembro del poder judicial en una funcién que le resulta ajena y hasta
podria el delito de constituir abuso de autoridad si se confirma.

Empero, como se dijo, también es una falta
gravisima porque existen altas posibilidades de que alguna cuestién que
surja de alli deba ser tratada por incluso por el Superior Tribunal.

De hecho, conforme se expuso, la causa llegd a
conocimiento del Superior Tribunal y el Dr. Baez no se excuso de entender
y dictar una muy dura sentencia en el caso.

IV.- MEDIDAS PROBATORIAS

A los efectos de acreditar los hechos expuestos, se
sugieren las siguientes diligencias probatorias, sin perjuicio de las que la
Comision Investigadora entienda pertinentes.

IV.A.- Caso “MARTIN, Gastén”
1) Documental e informativa

a) Se secuestre toda la documentacién vinculada con
la causa en las Oficinas del MPF de Puerto Madryn, incluyendo legajo,
material rezago y cualquier otro elemento vinculado con la causa “VF -
MARTIN Gaston s/Denuncia Abuso Sexual” (Caso MPF 56.770; Carpeta
OFIJU 6972).

b) Se requiera con auxilio de personal informatico a
la Procuracién General acceso al sistema de gestion de legajos de
investigacion con relacién al legajo referido y al legajo en que se archivd la
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denuncia ampliada archivada por el MPF y/o cualquier otro legajo
vinculado al tema de denuncia, como la que dio inicio a la Carpeta Judicial
N° 7447,

¢) Se requiera a la Oficina Judicial de Puerto Madryn
todas las actuaciones, registros de audiencias, diligencias probatorias
(Camara Gesell, etc.), desarrolladas en el marco de los legajos “VF —
MARTIN Gastén s/Denuncia Abuso Sexual” {Caso MPF 56.770; Carpeta
OFIJU 6972).

2) Testimonial
Se tome declaracién a las siguientes personas:

a) Gaston Martin, testificara sobre el conocimiento
de los hechos que afectaran a su hijo y que oportunamente denunciara.

b) Dr. Sergio Fassio, domiciliado en calle Ingeniero
Fennen 37 de Puerto Madryn.

¢) Psicéloga Cintia Correa, con domicilio en Villegas
Nro. 507 de la ciudad de Puerto Madryn, quien intervino también en del
exp. caratulado “Asesoria de Familia s/Medida de Proteccion”, (Exp.
1072/16 Juzgado de Familia Nro. 1}).

d) Dra. Adriana Ayala, abogada, domiciliada en la
ciudad de Puerto Madryn, Podra dar cuenta y exponer sobre los conflictos
que se ventilaron en los juzgados de familia de la referida ciudad asi como
su intervencién en la causa penal y particularmente sobre el cambio de
actitud de los integrantes del MPF.

e} Dra. Alejandra Malviccini, Asesora de Familia de
Puerto Madryn, quien podra da cuenta de su participacion en el
expediente en cuestion, la situacion de los otros nifios involucrados en la
denuncia no investigada, y el accionar del MPF en el caso porque ahora se
denuncia.

P f) Dr. Damian Saez, Abogado Adjunto de la Asesoria
e Familia de Puerto Madryn, quien podra da cuenta de su participaciéon

" en el expediente en cuestion, la situacion de los otros ninos involucrados
“WRH CALNE'TS ' denuncia no investigada, y el accionar del MPF en el caso porque

o
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IV.B.- Caso “Nepotismo judicial”
1) Documental e informativa

a) Se requiera al Superior Tribunal de Justicia que
brinde acceso al sistema de gestién de expedientes, de modo que se
permita conocer la totalidad de los movimientos y acciones desarrollados
por los operadores del sistema, y la evidencia digital existente respecto del
caso “Ministerio Publico Fiscal s/Investigacion” - Carpeta Judicial Nro.
7218 OFIJUTw.

b) Se requiera a la Procuracién General, con
auxilio de personal informatico, el acceso al sistema de gestion de legajos
de investigacién con relacién al legajo correspondiente, y se obtenga la
evidencia digital existente.

c) Se requiera a la Procuraciéon General
original de la Resolucién de designacion de Facundo Baez, el expediente
administrativo completo que culminé con el dictado de dicho acto.

d) Se requiera al Area de Personal de la
Procuracion General el legajo del agente Facundo Baez, asi como también
informe especificamente el o las oficinas donde cumple o ha cumplido
funciones desde su designacion hasta la actualidad. Informe también el
registro de asistencias del referido agente. Asimismo, debera informar qué
otras personas integran esa o esas oficinas en las que ha prestado
servicios Baez, cuiles son las misiones y funciones de cada una de esas
personas, y acomparar la resolucién de designacién de cada una.

e) Se solicite al Superior Tribunal de Justicia
informe el registro de asistencias del Dr. Baez al edificio del Tribunal desde
agosto de 2023 a la fecha. Indique también quién opera como su chofer y
en qué dias desde agosto a la fecha se trasladé desde Rawson a Puerto
Madryn y viceversa, haciendo uso del automévil y/o chofer provisto por el
Tribunal.

f) Al Tribunal de Enjuiciamiento que haga
entrega del expediente, registro de audiencias y cualquier otra
documentacién o registro correspondiente al jury desarrollado el corriente
afio (2023) contra Fiscal General Dr. Fernando Rivarola.

g) Al Consejo de la Magistratura de la
Provincia del Chubut que haga entrega del expediente, registro de
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audiencias y cualquier otra documentacién o registro correspondiente al
jury desarrollado el corriente afio (2023} contra el Fiscal General Dr.
Fernando Rivarola.

IV.C.- Caso “LOPEZ, Omar”

1) Documental e informativa

a) Se requiera a la Oficina Judicial de Puerto
Madryn la causa "LOPEZ OMAR OSVALDO y OTRO PSA DESOBEDIENCIA”
(Legajo W 79.205; Carpeta OFIJUPM N° 10.149).

b) Se requiera al Superior Tribunal de Justicia que
brinde acceso al sistema de gestion de expedientes, de modo que se
permita conocer la totalidad de los movimientos y acciones desarrollados
por los operadores del sistema, y la evidencia digital existente.

c) Se requiera a la Procuracién General, con auxilio
de personal informatico, el acceso al sistema de gestion de legajos de
investigacién con relacion al legajo 79.205, y se obtenga la evidencia
digital existente.

d) Se requiera a Jefatura de Policia toda constancia
existente respecto de un operativo de control especial que se hubiera
dispuesto en la Sub Comisarc¢ia de Arroyo Verde en fecha 20 de marzo de
2022,

¢) Asimismo, se requiera a Jefatura de Policia la
identificacion del teléfono que poseyera en esa fecha el Oficial Antelaf
Pulgar, y las lineas oficiales que existieran, para conocer todas las
liamadas entrantes y salientes del dia 20 de marzo de 2022 entre las 12
vy las 15,00 horas.

2} Testimonial

Se tome declaracion a las siguientes personas:

a} Dr. Omar Lépez, Defensor Piblico con asiento en
Rawson.
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b) Oficial Braian Antelaf Pulgar, con desempefio en
la Sub Comisaria de Arroyo Verde, provincia de Chubut.

¢) David Enrique Figueroa, DNI 18.757 177,
abogado.

d) Comisario Mayor Victor Argentino Urrutia, con
desempefio como Jefe de la Unidad Regional Puerto Madryn.

V.- PETITORIO

Por todo lo expuesto, a esa Honorable Camara,
solicitarnos:

1. Tenga por presentada esta denuncia.

2. Dé tramite en forma urgente a la presente,
disponga su admisién formal y la gire, oportunamente, a la Sala
Acusadora para su intervencion.

3. Oportunamente eleve la acusacién a la Sala de
Juzgar y, luego del correspondiente tramite v una vez realizado el debate
en el recinto, se resuelva la remocion del cargo de Ministro del Superior
Tribunal de Justicia del Dr. Daniel Esteban Baez y su inhabilitacién
perpetua para ocupar cargos publicos.

Proveer de conformidad.-
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